OBRA
PUBLICA

Acta que se formula de conformidad con el Articulo 39 de la Ley de Obras Plblicas y Servicios
Relacionados con las Mismas y a la Convocatoria del Concurso por Invitacion, con motivo del Fallo para la
contratacion de Obra Publica derivado del Concurso No. SIOP-ADSE-04-CI-0724/16, relativo a la obra:
AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DE VIVIENDA, CUARTO ADICIONAL 12.00 MTS2. EN EL MUNICIPIO DE EL
SALTO, JALISCO.

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco., siendo las 14:00 horas del dia 15 de Diciembre de 2016,
sereunieron en la sala de juntas de la Direccion General de Seguimiento, Evaluacion y Desarrollo Institucional, sita en
Av. Prol. Alcalde No. 1351 Edificio “B”, de esta ciudad, los funcionarios invitados y las personas Fisicas o Juridicas
cuyos nombres, representaciones y firmas figuran al final de esta acta.

ANTECEDENTES

1.- Con fecha de 29 de Noviembre de 2016 para el Concurso por Invitacion No. SIOP-ADSE-04-Cl-
0724/16
en la cual se invitaron las siguientes empresas:

1.- | MUNIZ ORTEGA BENIGNO, ING.

2.- | DESARROLLADORA RAMO, S.A. DE C.V.

3.- | MUUK CONSTRUCCIONES, S.A.DE C.V

4.- | GARCIA DELGADO JUAN MANUEL, ARQ.

2.- Con fecha 07 de Diciembre de 2016, la Direccion de Area de Logistica y Desarrollo en coordinacién con
la Direccion General de Infraestructura Rural y Urbana, dependientes de la Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica, realizaron la Visita de Obra, misma de la que se levanto el acta correspondiente.

3.- Con fecha 08 de Diciembre de 2016, la Direccion de Area de Logistica y Desarrollo en coordinacion con
la Direccion General de Infraestructura Rural y Urbana, dependientes de la Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica, realizaron la Junta de Aclaraciones, misma de Ia que se levant¢ el acta correspondiente.

4 - Durante este proceso, la Direccién de Area de Logistica y Desarrollo No elaboro Circulares Aclaratorias.

5.- El dia 13 de Diciembre de 20186, se llevé a cabo la recepcion de las propuestas, tanto Técnica como
Econémica, se procedid a la apertura de los sobres de las empresas que se invitaron y que presentaron sus
propuestas. Acto continuo se realizd la revision de la documentacion de manera cuantitativa, por lo que se
recepcionaron las propuestas del Concurso por Invitacion, observandose lo siguiente:

1.- | MUNIZ ORTEGA BENIGNO, ING. ACEPTADA
2.- | DESARROLLADORA RAMQ, S.A. DE C.V. ACEPTADA
3.- | MUUK CONSTRUCCIONEQQA. DEC.V ACEPTADA
4.- | GARCIA DELGADO JUAN MAQJ‘JEL, ARQ. ACEPTADA
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6.- Una vez que se revisaron las propuestas, se procedi6 a la firma del catélogo de conceptos de cada uno
de los participantes, quedando sus propuestas de la siguiente manera:

1.- | MUNIZ ORTEGA BENIGNO, ING. $1,728,118.75
2.- | DESARROLLADORA RAMO, S.A.DEC.V. $1,729,354.05
3.- | MUUK CONSTRUCCIONES, S.A.DEC.V $1,731,247.13
4.- | GARCIA DELGADO JUAN MANUEL, ARQ. $1,789,591.68

7.- Las propuestas son recibidas por los representantes del Comité de Adjudicacion para la Obra Publica y
entregadas a la Direccion de Logistica y Desarrollo, dependiente de la Direccion General de Seguimiento, Evaluacion
y Desarrollo Institucional de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, para su revision detallada, sin perjuicio de
que como resultado de esta, se rechace aquellas que no se ajusten al Concurso por Invitacion.

EVALUACION

La evaluacion de las propuestas se realizd de conformidad con lo establecido en el capitulo 4 de la
Convocatoria del Concurso por Invitacion y en el Articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, el personal calificado procedio a la evaluacion a efecto de dictaminar las propuestas
aceptadas en el acto de recepcion y apertura, donde debe presentar toda la documentacion, asi como considerar
dentro de sus andlisis de precios unitarios, los insumos, maquinaria y mano de obra necesaria para la elaboracion del
concepto, después de haber revisado las propuestas y efectuado las correcciones correspondientes, se observo lo
siguiente: )

MUN[Z/ORTEG —
1.- BENIGNO, ING. SIN OBSERVACIONES

ES RECHAZADA de conformidad con la Convocatoria del Concurso por Invitacion
en el Capitulo 4 punto 7.41 Que no se considere precios vigentes en el mercado
para los materiales a utilizar en la propuesta. EN DOCUMENTO E5 Considera
2.- F?ESSRSRQLBEDCO\TA costo de combustible gasolina en $12.85 debiendo ser en $12.05. De
T o conformidad con el Articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas y en los Articulos 64 y 65 del Reglamento de la Ley
de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.
ES RECHAZADA de conformidad con las Bases del Concurso por Invitacion en el
Capitulo 4 punto 7.82 Cuando la propuesta presentada por el Concursante rebase
el techo presupuestal, lo anterior en virtud de que la entidad debe ajustarse a las
inversiones que autoriza el Gobierno del Estado para el ejercicio vigente, con
fundamento en los Articulos 64 y 65 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas
y Servicios Relacionados con las Mismas
ES RECHAZADA de conformidad con la Convocatoria del Concurso por Invitacion
en el Capitulo 4 punto 7.3 Cuando no satisfagan cualquiera de los requisitos
determinados en esta convocatoria y sus apéndices, y que no hayan sido
GARCIA DELGADO detectados en el acto de presentacidn y apertura de propRsjciones. NO
JUAN MANUEL, ARQ. PRESENTA DOCUMENTO E9. De conformidad con el Articulo 38 Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y en los Arti 64 y
65 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados as

Mismas.
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8.- Una vez evaluadas las propuestas se procedio a capturar los importes de los conceptos del catalogo a
costo directo en una tabla, tanto del presupuesto base como de las empresas participantes.

Las propuestas se evaluaron de conformidad al procedimiento establecido en el Comité de Adjudicacion de
Obra Publica, donde se considero el presupuesto base elaborado por la dependencia, en el cual se considerd la suma
algebraica de las diferencias que presentaron los costos de insumos de materiales, mano de obra, y herramienta y
equipo, en relacion al presupuesto base elaborado por la Dependencia, comparando el resultado con la utilidad neta
esperada por el participante antes de impuestos, si el importe de estas se cubre con la utilidad neta esperada del
concursante, la propuesta se considerara econdmicamente solvente, en caso contrario se considerara como
insolvente y se desechara la propuesta de manera automatica.

9.- Se verificaran las propuestas aceptadas que cumplieron los criterios de la Convocante y del Comité de
Adjudicacion para la Obra Publica.

Una vez que se verifico que las propuestas aceptadas cumplieron los criterios establecidos en la
Convocatoria del Concurso por Invitacion, se obtiene el importe siguiente:

1.- —‘ MUNIZ ORTEGA BENIGNO, ING. $1,728,118.75

Se procedio a revisar la tabla comparativa siendo el presupuesto base de $ 1,728,276.33 con |.V.A. incluido.

1.- MUNIZ ORTEGA BENIGNO, ING.

LLa propuesta cumple con los datos y la informacién solicitada de acuerdo a la Convocatoria del Concurso
por Invitacion.

De acuerdo a los criterios para la evaluacion y adjudicacion del contrato contenido en la Convocatoria del
Concurso por Invitacién, en el Capitulo 4 punto 5, esta propuesta presenta una Solvencia Econémica de
$223,949.26

Conclusiones: Por ser criterios establecidos en la Convocatoria del Concurso por Invitacién, esta
propuesta se presenta Solvente y es Aceptada.

El contrato respectivo debera asignarse a las personas fisicas o juridicas que, de entre los proponentes haya
resultado la del costo evaluado mas bajo, lo que no significa la del menor precio conforme a lo estipulado en el
Articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas. Una vez revisadas las
propuestas de acuerdo con lo establecido en la Convocatoria del Concurso por Invitacion, se presento la
informacion correspondiente ante el Comité de Adjudicacion para la Obra Publica en la sesion 28 Extraordinaria del
2016, con fecha de 15 de Diciembre de 2016 donde se autoriza se emita el fallo correspondiente y se adjudique la
obra del presente Concurso a la presa MUNIZ ORTEGA BENIGNO, ING. con un importe total de
$1,728,118.75 (Un Millon Setecientos\Veintiocho Mil Ciento Dieciocho Pesos 75/100 m.n.) incluyendo I.VA.,
. ya que cumple con las condiciones legaleg, técnicas y econdmicas requeridas por la Secretaria de Infraestructura y
\ Obra Publica, y garantiza satisfactoriamente\g] cumplimiento de las obligaciones respectivas.
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Se cita al representante Legal de la empresa ganadora a la firma del contrato correspondiente a las 12:30 Hrs
el dia 16 de Diciembre de 2016 en la Direccion de Control Presupuestal, de conformidad con lo dispuesto en el
Articulo 47 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas. Para constituir las
garantias de cumplimiento del contrato, mediante fianza equivalente al 10% del importe de los trabajos contratados y
recepcion del anticipo, mediante fianza equivalente al importe del mismo. Dicha fianza debera ser expedida por
institucion autorizada y a favor de la Secretaria de Planeacion, Administracion y Finanzas del Estado de Jalisco, y
debera tener vigencia hasta |a total y formar entrega de las obras contratadas. La persona fisica o moral que resulte

adjudicada, debera presentar la Opinion del Cumplimiento de las Obligaciones Fiscales en sentido positivo vigente a
la firma de contrato.

La fecha de Inicio programada es el dia 17 de Diciembre de 2016 y la de terminacion sera el dia 31 de Diciembre
de 2016.

Como constancia del acto celebrado a fin de que surtan todos sus efectos legales que le son inherentes, a
que haya lugar, a continuacion firman el presente documento las personas que intervinieron en él y quisieron hacerlo.

Fa

No. EMPRESAS A 253
1.- | MUNIZ ORTEGA BENIGNO, ING

2.- | DESARROLLADORA RAMO, S.A. DE C.V.
3.- | MUUK CONSTRUCCIONES, S.A.DEC.V
4.- | GARCIA DELGADO JUAN MANUEL, ARQ.

~

MTRO. LOREN EETOR RUE ING. JUAN RUBE\N UBRRERO SOTO
LOPEZPRESIDENTE SUPLENTE DEL SECRETARIONECNICO
COMITE DE ADJUDICACION DE OBRA

PUBLICA DE LA SECRETARIA DE
INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

DEL ESTADO

,

ING. J. GUADAL OVAR ARQ. RAUL JASSO BARRERA

REPRESENTANTE DE'LA CONTRALORIA REL\SCSBISTICE\ ':(AD%'SRE%B?TC?E
DEL ESTADO DE JALISCO

.-
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Fecha de clasificacidn: 25 de octubre de 2017.

Area: Direccién de Logistica y Desarrollo.

Clasificacion de Informacién confidencial.

Confidencial: Del presente fallo se elimina rubrical, firma? y/o nombre3; de los particulares que
intervinieron en el proceso de adjudicacion.

Fundamento legal: Articulo 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, articulo 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Datos Personales en Posesion de

Informacién Publica; en correlacion con la Ley de Proteccién d
Sujetos Obligados.

Rubrica y cargo del servidor publico: Director de logistica y Desarrollo
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